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Kiiresellesmenin Ekonomik Biiyiime Uzerindeki Etkisi: Gelismekte Olan Ulkeler I¢in
Panel Veri Analizi

Salih TUREDI*
OZET

Literatiirde farkli sekillerde tanimlanmakla birlikte, genel olarak kiiresellesmenin diinyadaki iilkeler ve toplumlar
arasindaki entegrasyon siireci seklinde tanimlanmasi miimkiindiir. Ekonomik, sosyal ve politik boyutlara sahip
¢ok yonlii bir olgu olarak degerlendirilen kiiresellesmenin iilkeler iizerindeki etkilerinin pozitif mi negatif mi
oldugu literatiirde uzun zamandir tartisilmakla birlikte bu konuda genel bir kabuliin olmadig1 gézlenmektedir.
Bazi ekonomist ve kurumlar (IMF, WB gibi) kiiresellegsmenin {ilkelerin refah diizeylerini artirici etkiler yaratan
olumlu bir slire¢ oldugunu savunurken, kiiresellesme karsiti olanlar ise kiiresellesmenin belirsizlik ve
istikrarsizlik yaratan olumsuz bir siire¢ oldugunu iddia etmektedirler. Kiiresellesmenin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini tahmin etmek suretiyle s6z konusu tartigmaya katki saglamayi amaglayan bu calismada
gelismekte olan iilkeler dikkate alinmistir. 40 iilkenin 1996-2014 dénemini kapsayan ve kiiresellesme diizeyini
temsilen Dreher (2006) tarafindan gelistirilen KOF kiiresellesme endeksinin kullanildigi analiz, sabit etkiler
panel veri yaklasimi ile yapilmistir. Elde edilen bulgular, ele alinan iilkelerde incelenen donemde
kiiresellesmenin ekonomik bilylime {izerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif etkiler yarattigini ortaya
koymustur. Ayrica, analiz bulgulart KOF kiiresellesme endeksinin alt bilesenleri olan ekonomik, sosyal ve
politik kiiresellesmenin biiyiime iizerindeki etkisinin de aym sekilde pozitif oldugunu gostermistir. Elde edilen
bu sonuglardan hareketle, gelismekte olan iilkelerde kiiresellesmenin ekonomik biiylimenin anlamli bir
belirleyicisi oldugu ifade edilebilir.

Anahtar Kelimeler: kiiresellesme, ekonomik biiylime, gelismekte olan iilkeler, panel veri

The Impact Of Globalization On Economic Growth: A Panel Data Analysis For
Developing Countries

ABSTRACT

Although the literature contains a variety of definitions of globalization, it can generally be defined as the
process of integration among countries and communities across the world. Whether globalization, which is
considered to be a multifaceted phenomenon having economic, social, and political dimensions, has positive or
negative effects on countries has been discussed in the literature for a long time. However, there is no consensus
in this matter. While some economists and organizations (e.g. IMF, WB) argue that globalization is a positive
process that improves the welfare levels of countries, those who oppose globalization claim that it is a negative
process that leads to uncertainty and instability. This study aims to contribute to this discussion by estimating the
effect of globalization on economic growth. Only developing countries are focused on in this study. The fixed
effects panel data approach is used in the analysis which employs the KOF index of globalization developed by
Dreher (2006) for representing level of globalization and covers the 1996-2014 period of 40 countries. The
obtained findings indicate that globalization has statistically significant positive effects on economic growth in
the above-mentioned period in these countries. In addition, the analysis findings show that economic
globalization, social globalization, and political globalization, which are the subcomponents of KOF index of
globalization, also have positive effects on growth. Based on these results, it can be stated that
globalization is a significant determinant of economic growth in developing countries.

Key Words: globalization, economic growth, developing countries, panel data
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1. Giris

Ortaya ¢ikisina, igerigine ve etkilerine iliskin farkli yaklagimlar s6z konusu olmakla birlikte,
cok boyutlu bir olgu (siire¢) olarak kabul edilen kiiresellesme kavraminin ilk olarak, diinya
genelinde liberal iktisadi politikalarin yaygin uygulama alan1 bulmaya basladigi 1980’lerin
basinda literatiire girdigi sdylenebilir. Esasen, glinlimiizde iilkelerin yasadiklar1 degisimin bir
ifadesi olarak kullanilan kiiresellesme kavrami farkli sekillerde tanimlanmaktadir. Ornegin,
Diinya Bankasi’na gore kiiresellesme; ana unsurlarini uluslararasi ticaret ve sermaye
hareketlerinin olusturdugu bir entegrasyon siirecidir." IMF’ye gére kiiresellesme; isgiiciiniin,
teknolojinin, sermayenin ve mal ve hizmetlerin uluslararasi sinirlar arasinda serbest¢e hareket
etmesinin bir sonucu olarak diinyadaki ekonomiler arasinda ortaya ¢ikan entegrasyonu ifade
etmektedir.? Benzer bir tanimlama yapan Stiglitz (2015)’e gore ise kiiresellesme; tagimacilik
ve iletisim maliyetlerinin azalmasi ve mal, hizmet, sermaye, isgiicii ve bilgi akislarinin
ontindeki engellerin kaldirilmas: suretiyle ulusal ekonomilerin entegrasyonu anlamina
gelmektedir.® S6z konusu bu entegrasyon siireci iilkelerin siyasi, kiiltiirel, politik ve ekonomik
yapisinda bazi degisiklikler yaratmaktadir. Bu sekilde ¢ok yonlii etkilere sahip oldugu igin
kiiresellesmenin etkileri akademik alanda yogun bir bigimde tartisilmaktadir.

Bakildiginda, kiiresellesmenin etkileri konusunda ekonomistler arasinda bir konsensiisiin
saglanamadig1 anlagilmaktadir. Kiiresellesme yanlilarina gore kiiresellesme, gelismekte olan
iilkelerde yerel piyasalarin daha etkin sekilde ¢alismasina, dis ticaret hacminin genislemesine,
kiiresel rekabet giicliniin, yatirimlarin ve verimliligin artmasina katki saglayarak ekonomik
bliyiimeyi artirmakta yoksulluk diizeyini ise azaltmaktadir. Buradan hareketle,
kiiresellesmenin ekonomik biiyiime iizerindeki pozitif etkilerinin ortaya ¢ikmasinda 6zellikle
dig ticaretin itici bir rol oynadigi belirtilebilir. Bilindigi gibi, kiiresellesmenin temel
unsurlarindan birisi ticari engellerin kaldirilmas1 ile diinya ticaretinde ortaya ¢ikan
genislemedir. Bu baglamda, ithalatin artmasi yerli tiiketicilere ¢esitli mal ve hizmetlere daha
diisiik fiyatlarla erisim imkani saglarken, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde biiylimenin temel
kaynaklarindan olan ihracatin artmasi ile daha genis yurti¢i istihdam alanlar1 yaratilmaktadir.
Bunun yani sira, dis ticaretin artmasi iilkelerin karsilastirmali dstiinliige sahip oldugu
alanlarda uzmanlasmalarini saglayarak kiiresel rekabet giiglerini artirmaktadir. Daha ytliksek
ticari aciklik ayni zamanda, teknoloji transferi yoluyla verimlilik ve ekonomik biiyiimeyi
artiran dogrudan yabanci yatirimlar tegvik etmektedir.’ Dolayisi ile bu goriisii savunanlara
gore, istikrarli ve yiiksek oranli bir ekonomik biiytimeyi hedefleyen gelismekte olan tilkelerde
kiiresellesme siireci tesvik edilmelidir. Buna karsin, kiiresellesmenin gelismis ve gelismekte
olan iilkeler arasinda hali hazirda var olan gelir esitsizligini daha da derinlestirdigini, ¢cevresel
ve sosyal standartlarda bazi bozulmalar meydana getirdigini, 0Ozellikle sermaye
hareketlerindeki asir1 oynakligin zayif finansal kurumlara sahip olan tilkeleri dis soklara kars1
dayaniksiz hale getirerek ekonomik kriz riskini artirdigini ileri siiren kiiresellesme karsitlarina
gore ise kiiresellesme iilkelerin refahmni olumsuz yonde etkileyen bir siiregtir.”

Stiglitz (2004)’de ifade edildigi iizere, kiiresellesme iyi yonetilmesi gereken bir siirectir ve
etkileri biitiin iilkelerde ayn1 degildir. Baz1 iilkeler, risk ve belirsizlikleri en aza indirerek
kiiresellesmeden maksimum derecede fayda saglarken, siireci iy1 yonetemeyen bazi tilkeler ise

! Worldbank, Beyond Economic Growth: Meeting the Challenges of Global Development, 2000, s. 66.

2 IMF, Globalization: A Brief Overview, Vol: 02, 2008, s. 2.

% J. E. Stiglitz, Globalization and Its Discontents, Penguin: UK, 2015, s. 320.

*IMF, g.e., s.3.

® M. Afzal, “The Impact of Globalisation on Economic Growth of Pakistan”, The Pakistan Development Review,
Vol: 46, No: 4, 2007, s.724; F. Hamdi, “The Impact of Globalization in the Developing Countries”, Developing
Country Studies, Vol: 3, No: 11, 2013, s.142.

692



kiiresellesmeden zarar gormektedirler. Buna gore, kiiresellesmenin ekonomik biiylimeyi
artirict ve yoksullugu azaltici etkide bulunabilmesi, iilkelerin s6z konusu siireci etkin bir
sekilde yonetebilecek politika ve kurumlara sahip olmalarma baglidir.® Benzer bir goriis de
IMF tarafindan paylasilmistir. Ozellikle, iilkeler arasinda hicbir kisitlama olmaksizin
serbestce hareket eden sermayenin yarattigi risklere iligkin iilkelerin dikkatli olmalarini
oneren IMF’ye gore, gelismekte olan iilkelerde kiiresellesmenin biiyiime {izerindeki etkisi
bazi faktorlere baghdir. Bu baglamda, gii¢lii kurumsal yapi, gelismis finansal sektoriin varlig
ve saglam makroekonomik politikalar kiiresellesmenin biiyiime iizerindeki pozitif etkisini
giiclendirici, makroekonomik oynaklik ve ekonomik krizin ortaya ¢ikma ihtimalini ise azaltict
yonde etkide bulunmaktadir.’

Kiiresellesmenin ekonomik biiylime {iizerindeki etkisinin gelismekte olan tilkelerde ele
alindig1 ¢alisma su sekilde organize edilmistir: Kavramsal ve teorik bilgilerin verildigi girigin
ardindan ikinci bolimde, konu ile ilgili daha oOnceden yapilan ampirik c¢alismalara
deginilmistir. Veri seti ve ekonometrik yontemin tanitildigr ti¢lincii bolimii, tahmin
sonuglarinin yer aldig1 dordiincii bolim takip etmistir. Besinci ve son bolim ise sonug ve
Onerilerden olusmaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Kiiresellesme ve biiylime arasindaki iligski teorik g¢ercevede uzun zamandir tartisiimakla
birlikte, ampirik olarak son yillarda (6zellikle son on yilda) arastirilmaya baslanmistir.
Ulkelerin kiiresellesme diizeyinin dl¢iilmesinde cesitli degiskenlerin kullanildign ampirik
literatiirde, kiiresellesme ile biiyiime arasinda herhangi bir iliski olmadigin1 ya da negatif
yonlii bir iliski oldugunu ortaya koyan ¢alismalarla karsilasilabilmekle birlikte, elde edilen
bulgularin agirlikli olarak, s6z konusu degiskenler arasinda pozitif yonlii iliskiye isaret ettigi
sOylenebilir. Kiiresellesmenin ekonomik, sosyal ve politik boyutunu kapsayan KOF
kiiresellesme endeksini gelistiren Dreher (2006), 123 iilke i¢in yaptig1 panel veri analizi
sonucunda kiiresellesmenin biiyliimeyi pozitif yonde etkiledigini, kiiresellesme diizeyinin
yiikksek oldugu {ilkelerin biiylime oranlarinin da yiiksek oldugunu belirlemistir. Bu iligki
ozellikle, uluslararasi ticaret ve sermaye kisitlamalarinin olmadigi gelismis iilkelerde daha
gﬁglﬁdﬁr.g Samuel (2010), 29 Sahra alti Afrika iilkesi i¢in yaptigi panel veri tahmininde,
kiiresellesme gostergesi olarak tamimladigi FDI ve ticari ac¢iklifin biiylime iizerindeki
etkisinin pozitif, finansal kalkinmanin anlamsiz oldugunu tespit etmistir.” Sahra alti Afrika
bolgesi icin bir baska calisma da Barry (2010) tarafindan yapilmistir. Kiiresellesmenin
ekonomik biiyiime {izerinde anlamli bir etkisinin olmadigini tespit eden aragtirmaci, Afrika
iilkelerinin kiiresellesmenin avantajlarindan yararlanabilmeleri i¢in ekonomik istikrar
saglayici politikalar uygulamalarinin gerekli oldugunu ifade etmistir.™’

23 OECD tilkesini dikkate alan Chang ve Lee (2010), kiiresellesme ile biiyiime iliskisinin kisa
dénemde zayif oldugunu, uzun dénemde ise genel kiiresellesme ile ekonomik ve sosyal

®J. E. Stiglitz, “Globalization and Growth in Emerging Countries”, Journal of Policy Modeling, Vol: 26, 2004, s.
467- 468.

"IMF, g.e., s.4.

8 A. Dreher, “Does Globalization Affect Growth? Evidence from a New Index of Globalization”, Applied
Economics, Vol: 38, 2006.

° A. Samuel, Globalization and Economic Growth in Sub Sahara Africa, Globalization - Today, Tomorrow, Kent
Deng (Ed.), 2010, (http://cdn.intechopen.com/pdfs-wm/12104.pdf), (20.05.2016).

O H. Barry, “Globalization and Economic Growth in Sub-Saharan Africa”, Gettysburg Economic Review, Vol: 4,
No: 4, 2010.
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kiiresellesmeden biiyiimeye dogru tek yonlii bir nedenselligin oldugunu gézlemlemislerdir.**
Heshmati ve Lee (2010), gelismis ve gelismekte olan 61 iilke i¢in yaptigr regresyon
analizinden, kiiresellesmenin gelir esitsizligi ile negatif, biiyime ile pozitif iliskiye sahip
oldugunu ortaya koyan kamtlara ulasmislardir. ** Kiiresellesme ve ekonomik biiyiime
iliskisinin 6zellikle gelir diizeyinin diisiikk oldugu gelismekte olan iilkelerde tartigmali
oldugunu vurgulayan Rao ve Vadlamannati (2011), disiik gelirli 21 Afrika iilkesi igin
yaptiklart analizde, kiiresellesmenin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini
belirlemislerdir."® Chang vd. (2011), panel koentegrasyon yéntemini kullanarak kiiresellesme
ve biiyime arasindaki uzun donemli iligkiyi test etmislerdir. G-7 iilkelerinin 1970-2006
déneminin dikkate alindig1 analiz bulgularina gore, kiiresellesme diizeyinin yiiksek oldugu
iilkelerde daha giiclii olmakla birlikte kiiresellesme ekonomik biiyiimeyi artirict etki
yaratmaktad1r.14 Agikgéz ve Mert (2011), ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesmenin
bliylime iizerinde etkide bulunup bulunmadigini Tiirkiye 6rnegi i¢in incelemistir. 1970-2008
donemini kapsayan nedensellik sinamalarina gore, incelenen déonemde Tiirkiye’de ekonomik
kiiresellesme ile biiylime arasinda nedensellik iligkisi yoktur. Sosyal kiiresellesmeden
biliylimeye dogru pozitif, politik kiiresellesmeden biiyiime dogru ise negatif bir nedensellik
vardir.

Politikanin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini 23 OECD iilkesi i¢in aragtiran Osterloh
(2012), kiiresellesmeyi bir kontrol degisken olarak, olusturdugu biiyiime regresyonuna dahil
etmis ve biiyiime tizerindeki etkisinin negatif oldugunu belirlemistir.'® Gegis ekonomileri i¢in
yaptiklar1 ¢alismada Gurgul ve Lach (2014), sosyal ve ekonomik kiiresellesmenin biliylimeyi
hizlandirdigina, politik kiiresellesmenin ise biiyiime {izerinde etkisinin olmadigina yonelik
kanitlar elde etmislerdir.’’ Kiiresellesme ve ekonomik biiytime iliskisini Pakistan, Hindistan
ve Banglades i¢in zaman serisi teknikleri ile analiz eden Rahman (2015), Hindistan’da cift
yonlii, Pakistan ve Banglades’te kiiresellesmeden biiyiimeye dogru tek yonlii nedensellik
iliskisinin oldugunu tespit etmistir.’® Kilig (2015), gelismekte olan 74 iilkenin 1981-2011
donemini dikkate aldig1 panel veri analizinde, ekonomik ve politik kiiresellesmenin ekonomik
biiyiime iizerinde pozitif, sosyal kiiresellesmenin ise negatif etkisinin oldugunu tahmin
etmistir.’® Kazar ve Kazar (2016), kiiresellesmenin biiylime iizerindeki etkisinin iilkelerin
gelir diizeyine bagl olarak farklilagtigini ortaya koymuslardir. Soyle ki; politik kiiresellesme,
yiiksek gelirli OECD fiiyesi lilkeler ile orta-iist gelirli iilkelerde, ekonomik kiiresellesme, orta-

1C. P. Chang and C. C. Lee, “Globalization and Economic Growth: A Political Economy Analysis for OECD
Countries”, Global Economic Review: Perspectives on East Asian Economies and Industries, Vol: 39, No: 2,
2010.

2 A. Heshmati and S. Lee, “The Relationship between Globalization, Economic Growth and Income Inequality”,
Journal of Globalization Studies, Vol: 1, No: 2, 2010.

¥ B. B. Rao and K. C. Vadlamannati, “Globalization and Growth in Low Income African Countries with the
Extreme Bound Analysis”, Economic Modelling, Vol: 28, 2011.

4 C.P. Chang, C. C. Lee and M. C. Hsich, “Globalization, Real Output and Multiple Structural Breaks”, Global
Economic Review, Vol: 40, No: 4, 2011.

155, Acikgdz ve M. Mert, “Kiiresellesme Iktisadi Biiyiimeyi Etkiliyor mu? Tiirkiye Ornegi”, 12. Uluslararasi
Ekonometri, Yoneylem Arastirmas: ve Istatistik Sempozyumu, 2011.

165, Osterloh, “Words Speak Louder than Actions: The Impact of Politics on Economic Performance”, Journal
of Comparative Economics, Vol: 40, 2012.

Y H. Gurgul and L. Lach, “Globalization and Economic Growth: Evidence from Two Decades of Transition in
CEE”, Economic Modelling, Vol: 36, 2014.

8 M. M. Rahman, “Impacts of Globalization on Economic Growth — Evidence from selected South Asian
Countries”, Journal of Management Sciences, Vol: 2, No: 1, 2015.

9 C. Kilig, “Effects of Globalization on Economic Growth: Panel Data Analysis for Developing Countries”,
Economic Insights — Trends and Challenges, Vol: IV, No: 1, 2015.
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alt gelirli lilkelerde ve sosyal kiiresellesme ise OECD iiyesi olmayan yiiksek gelirli {ilkeler ile
diisiik gelirli iilkelerde ekonomik biiyiimenin itici bir giiciidiir.”°

3. Veri Seti ve Ekonometrik Yontem

Kiiresellesmenin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin arastirildiglr ¢alismada gelismekte
olan 40 dlkenin (Ek’te verilmektedir) 1996-2014 donemine iligkin verilerinden
yararlanilmistir. Ekonomik biiyiimenin ¢ok sayida faktor tarafindan etkilenen bir degisken
oldugu gergeginden hareketle, tahmin modellerinde kiiresellesme degiskeninin diginda bazi
kontrol degiskenlerine de yer verilmistir. Bu degiskenler, ekonomik ve politik degiskenler
seklinde siniflandirilmistir. Buna gore, yatirim harcamalari, enflasyon orani, niifus ve issizlik
orant ckonomik degiskenleri, demokrasi ile yolsuzluk kontrolii ise politik kontrol
degiskenlerini olusturmaktadir. Uluslararasi para fonu (IMF)* tarafindan yapilan gelismislik
smiflandirmasimin esas alindigr bu ¢alismada kullanilan degiskenlere iliskin detayli bilgiler
asagida verilmektedir.

Kisi bas1 GSYIH: ABD dolar1 cinsinden 2005 fiyatlari ile hesaplanan degisken ekonomik
biiylimeyi temsil etmektedir. Diinya Bankasi’nin “World Development Indicators” (WDI) veri
tabanindan alinan ilgili veriler tahmin modellerinde logaritmik degerleri ile kullanilmustir.

Yatirnm Harcamalari: [2005 fiyatlar1 ile Gayri Safi Sabit Sermaye Olusumu] / [Ulke
Niifusu] seklinde hesaplanmistir. ABD dolar1 cinsinden bir tilkedeki kisi bagi sabit sermaye
yatirimlarini gosteren degisken (WDI) veri tabanindan elde edilmis ve logaritmik degerleri ile
kullanilmistir. Ekonomik biiyiimeye pozitif yonde bir katki saglamasi beklenmektedir.

Enflasyon Orani: Tiiketici fiyatlarindaki yillik % degisim olarak hesaplanmistir. (WDI) veri
tabanindan saglanan veriler dogal degerleri ile kullanilmistir. Ekonomik bilylimeyi azaltict
yonde bir etki olusturmasi beklenmektedir.

Niifus: Toplam niifusu gosteren degiskene iliskin veriler (WDI)’den alinmis ve logaritmik
degerleri ile kullanilmistir. Biiyiime tizerindeki etkisinin pozitif olmasi beklenmektedir.

Issizlik Oram: [(issiz Sayis1 / Toplam Isgiicii)*100]. (WDI)’den alinan ve dogal degerleri ile
tahmin modellerine katilan issizligin biiyiimeyi olumsuz etkilemesi beklenmektedir.

Demokrasi: Freedom House tarafindan hazirlanan sivil 6zgiirliikler (civil liberties) ve politik
haklar (political rights) endekslerinin ortalamasi alinarak olusturulmustur. (1) ile (7) arasinda
degerlere sahip olan endekste (1) en demokratik (en Ozgiir), (7) en otokratik (en Ozgiir
olmayan) iilkeleri ifade etmektedir. Dolayisi ile bu endekste tilkelerin demokratik gelismislik
diizeyi ile endeks degeri arasinda ters yonlii bir iliski s6z konusudur. Endeks degerinin
artmas1 demokrasinin geriledigini, endeks degerinin azalmasi1 demokrasinin gelistigini
gostermektedir. Demokrasinin biiyiimeyi pozitif etkilemesi beklenmektedir.??

Yolsuzluk Kontrolii: Diinya Bankasi’nin 1996’dan itibaren hazirladigi “Diinya Y06netisim
Gostergeleri” (World Governance Indicators [WGI]) veri tabanindan saglanmistir. Bir
tilkedeki yolsuzlugun boyutu ile kamu giiciiniin 6zel ¢ikarlar i¢in ne 6l¢iide kullanildigina
ilisgkin algilarin yaninda, ilke politikasinin ve kurumsal yapisinin yolsuzlugu 6nleme ve
yolsuzlukla miicadele etkinligini 6l¢en endeks (-2.5) ile (2.5) arasinda degerlere sahiptir.

2 A Kazar and G. Kazar, “Globalization, Financial Development and Economic Growth”, International Journal
of Economics and Financial Issues, Vol: 6, No: 2, 2016.

2! Ulkeler IMF tarafindan, ihracat gesitlendirmesi (hem mal ve hizmet hem de iilke bazinda cesitlendirme), kisi
bast gelir ve kiiresel finansal sistemle biitiinlesme derecesi dikkate alinarak siniflandirmaya tabi tutulmaktadir.

22 Detayli bilgi icin bkz. (https:/freedomhouse.org/report/freedom-world-2012/methodology).
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Endeksin degerindeki artis, iilkenin yolsuzlukla miicadele gﬁcﬁnﬁn artigini, yolsuzluk
algisinin ve dolaysi ile yolsuzlugun azaldigini ifade etmektedir.?

KOF Kiiresellesme Endeksi: Isvigre ekonomi enstitiisii [Swiss Economic Institute, (KOF)]
tarafindan yayinlanan endeks ilk olarak 2002 yilinda Dreher (2006) tarafindan
olusturulmustur. Ardindan Dreher vd. (2008) tarafindan giincellenen ve genisletilen endeks,
politik, sosyal ve ekonomik kiiresellesme gibi ii¢ alt endeksten olusmaktadir. Genel endeks
(KOF endeksi) iginde %27 agirligina sahip olan politik kiiresellesme diizeyinin dl¢iilmesinde
tilkedeki konsolosluk sayisi, uluslararasi organizasyonlara iiyelik, BM giivenlik konseyi
gorevlerine katilim ve uluslararas1 antlagmalar dikkate alinmaktadir. Genel endeks i¢indeki
payt % 36 diizeyinde olan ekonomik kiiresellesmenin olgiilmesinde uluslararasi ticaret,
yabanci sermaye yatirimlari, ortalama tarife oranlari, uluslararasi ticaret vergileri ve sermaye
hesabi kisitlamalar1 gibi degiskenler kullanilmaktadir. Son olarak, internet kullanici sayisi, TV
sayisi, Uluslararasi turizm, yabanci niifus, McDonald’s restoranlarinin sayisi ve IKEA sayisi
gibi sosyal bir takim gostergelere kullanilarak hesaplanan sosyal kiiresellesme diizeyi ise
genel endeks icinde %37’lik agirliga sahiptir. Gerek KOF endeksi ve gerekse alt endekslerin
her biri (1) ile (100) aras1 degerlere sahiptir. (1) en diisiik deger olup minimum diizeyde
kiiresellesmeyi ifade ederken, endeks degerinin artmasi kiiresellesme diizeyinin arttigi
anlamina gelmektedir.24 Kiiresellesmenin biiyiimeyi pozitif etkilemesi beklenmektedir.

Gelismekte olan tilkelerde kiiresellesmenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisinin tahmin
edilmesinde statik panel veri analizi kullanilmistir. Zaman serisi ve yatay kesit olmak tizere
iki boyuttan olusan panel veri yaklasimi, daha fazla gézlem sayis1 ve serbestlik derecesine
sahip olma, gozlenemeyen etkilerin (birim ve zaman etkisi), gozlenmesine ve karmasik
davranigsal modellerin tahminine olanak saglama gibi avantajlara sahiptir. Bu avantajlar
nedeniyle yatay kesit ve zaman serisi analizine kiyasla daha etkin ve giivenilir bir tahmine
izin veren panel veri analizi literatirde yogun sekilde kullanilmaktadir.?® Statik panel veri
uygulamalarinda tahmin modelindeki hata terimi, egim katsayis1 ve sabit terimin 6zelligine
iliskin bazi varsayimlardan hareketle degiskenler arasindaki iliskiler farkli yontemlerle test
edilmektedir. Bu yontemlerden birincisi sabit etkiler modelidir. S6z konusu modelde, yatay
kesit birimler (iilkeler) arasindaki farkliliklarin sabit terimle yakalanabilecegi ve bireysel
spesifik etkilerin tahmin denklemindeki bagimsiz degiskenlerle iliskili oldugu kabul
edilmektedir.?® Tesadiifi etkiler modeli ise sabit terimin tesadiifi bir degisken oldugunu, yani
birimler arasindaki farkliliklarin tesadiifi sekilde ortaya ¢iktigini ve bireysel etkilerin bagimsiz
degiskenlerle iligkili olmadigini Varsaymaktadlr27

Degiskenler arasindaki iliskilerin tahmininde yukaridaki yaklasimlardan hangisinin daha
uygun oldugu kararinin verilmesinde panelin yatay kesit [N] ve zaman boyutuna [T] iliskin
bazi varsayimlardan hareket edilebildigi gibi, Breusch-Pagan LM testi ve / veya Hausman
testinden de yararlanilmaktadir. Bu g¢alismada, uygun tahminci Hausman testi ile

% Detayl1 bilgi igin bkz. (http://info.worldbank.org/governance/wgi/index.aspx#doc).

2 Detayl bilgi igin bkz. (http:/globalization.kof.ethz.ch/media/filer_public/2016/03/03/variables_2016.pdf).
(http://globalization.kof.ethz.ch/media/filer_public/2016/03/03/method_2016.pdf).

% C. Hsiao, “Panel Data Analysis — Advantage and Challenges”, Test, Vol: 16, No: 1, 2007, s. 3-6; N. D.
Guijarati, Basic Econometrics, Fourth Edition, McGraw Hill Educations, New York, 2003, s. 637-638; H. B.
Baltagi, Econometric Analysis of Panel Data, Fourth Edition, John Wiley & Sons. Ltd., New York, 2010, s. 6-8.
% \W. H. Greene, Econometric Analysis, Fourth Edition, Prentice Hall, New Jersey, 2000, s. 560; J. H. Stock &
W. Watson, Introduction to Econometrics, Second International Edition, Pearson Education Inc., Boston, 2007,
5.356.

" G. S. Maddala, Introductions to Econometrics, Third Edition, John Wiley & Sons. Ltd., England, 2001, s. 575;
Guijarati, g.e., s. 647; M. Verbeek, A Guide to Modern Econometrics, Second Edition, John Wiley & Sons,
England, 2004, s. 342.
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belirlenmistir. Hausman testinde, [Ho: tesadiifi etkiler vardir] temel hipotezi, [Hi: tesadiifi
etkiler yoktur] alternatif hipotezine kars1 sinanmaktadir. Hausman test istatistiginin anlamlilik
degeri 0.05ten biiyiik ise (p > 0.05) Hp hipotezi kabul edilerek tesadiifi etkiler modelinin, test
istatistiginin anlamlilik degerinin 0.05’ten kii¢iik olmasi (p < 0.05) durumunda ise sabit etkiler
modelinin uygun tahminci olduguna karar verilir.?® Ekonometrik analizde kiiresellesmenin
ekonomik biiylime tizerindeki etkisi dort model ile test edilmistir. Model [1]’de, KOF endeksi
kullanilarak genel kiiresellesmenin, Model [2], Model [3] ve Model [4]’te ise sirasi ile
ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesmenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi
arastirilmistir®.

Model [1]

Log (Kbgsyih)i = a; + f; Log (Yatirim Harcamalar);; + 3, Enflasyon Orany + B3 Log (Niifus)ic + B4
Igsizlik Orani; + Bs Demokrasiy; + B Yolsuzluk Kontroliiy . f; KOF Kiiresellesme Endeksii + g; (1)

Model [2]

Log (Kbgsyih);; = a; + 1 Log (Yatirim Harcamalari)y + 3, Enflasyon Orani + B3 Log (Niifus);; + B4
Issizlik Orani +Bs Demokrasiy + Ps Yolsuzluk Kontroliiy + B; Ekonomik Kiiresellesme; + &
)

Model [3]

Log (Kbgsyih)i = a1 + B1 Log (Yatirim Harcamalart)i + B, Enflasyon Oraniy + B3 Log (Niifus)ic + Ba
Igsizlik Orani; +Ps Demokrasiy + Ps Yolsuzluk Kontroliiy + B; Sosyal Kiiresellesme; + &
@)

Model [4]

Log (Kbgsyih)i = a; + 1 Log (Yatirnm Harcamalar); + B, Enflasyon Orani; + B3 Log (Niifus) + B4
Issizlik Orani; + Ps Demokrasi; + Ps Yolsuzluk Kontrolii; + B; Politik Kiiresellesme; + &
(4)

i=1,2,...40 t=1996,...2014.

Modellerde (i); ekonomik birimleri (iilkeleri), yani modelin yatay kesit boyutunu, (t) zaman
boyutunu gostermektedir. (o) sabit terimi, (B) bagimsiz degiskenlerin katsayilarii ve son
olarak (g) ise tim birim ve zamandan bagimsiz oldugu kabul edilen hata terimini ifade
etmektedir.

4. Tahmin Sonuclari

Ampirik analizden 6nce, degiskenler arasindaki iliski konusunda 6n bilgi edinebilmek igin
Pearson korelasyon ve serpilme diyagrami analizine basvurulmustur. Tablo 1 takip
edildiginde, kisi basi GSYIH (ekonomik biiyiime) ile iilkelerin genel kiiresellesme diizeyini
gosteren KOF kiiresellesme endeksi (0.65), ekonomik kiiresellesme (0.57), sosyal
kiiresellesme (0.72) ve son olarak politik kiiresellesme (0.06) arasinda istatistiksel olarak
anlamli olan pozitif korelasyonun oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle, korelasyon
bulgularinin kiiresellesme ile ekonomik biiylime arasinda dogru yonli bir iligkiye isaret ettigi
sOylenebilir. Diger taraftan, serpilme diyagramlarinda degiskenlere ait gézlemlerin regresyon
dogrular1 etrafinda tam olarak diizenli bir dagilim sergilememelerine karsin, regresyon
dogrularinin pozitif egimli olmasi, korelasyon bulgularini destekleyici sekilde gelismekte olan

%7, Clark and D. Linzer, Should | Use Fixed or Random Effect, Washington University Working Paper, No.
1315, 2012, S. 10; N. Beck, “Panel Data”, 2004, S. 10.
(http://pages.ucsd.edu/~tkousser/Beck%20Notes/panels.pdf), (01.06.2016).

# Ekonometrik analizler Stata 13 programui ile yapilmistir.
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tilkelerde kiiresellesme ile biiyliimenin pozitif yonlii iliski icinde olduguna iliskin 6nemli fikir
vermektedir (Sekil 1).

Tablo 1: Pearson Korelasyon Matrisi

Log (Kisi bas1 GSYIH)

Fkk

KOF Kiiresellesme Endeksi 0.6555" " [0.0000]
Ekonomik Kiiresellesme 0.5774™ [0.0000]
Sosyal Kiiresellesme 0.7219" [0.0000]
Politik Kiiresellesme 0.0618" [0.0890]

*** ve *; sirasi ile istatistiksel olarak %1 ve %10’da anlamliligr gostermektedir. [...];
olasilik degerleridir.
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Sekil 1. Kiiresellesme ve Ekonomik Biiyiime Tliskisi

On bulgularin ardindan degiskenler arasindaki iliskilerin ampirik analizine gecilmistir. Bu
asamada oncelikli olarak yapilmasi gereken, gecerli ve gilivenilir sonuglarin elde edilmesi i¢in
uygun tahmincinin belirlenmesidir. Bu amagla yapilan Hausman testinden elde edilen
bulgular Tablo 2’de yer almaktadir. Tablodan goriildiigii gibi modellerin tamaminda,
Hausman (xz) test istatistiklerinin anlamlilik diizeyleri 0.05°den daha kiigiiktiir. Dolayis1 ile
parametreler arasindaki farkin sistematik olmadigini ve tesadiifi etkiler modelinin uygun
oldugunu ileri siiren temel Hp hipotezi reddedilerek, biitiin modeller i¢in tahmin siirecinde
sabit etkiler modelinin daha etkin (uygun) olduguna karar verilmistir.
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Tablo 2: Hausman Test Sonuglari

Hausman Testi

Tahmin Modelleri (%) istatistigi p-degeri
Model 1 1817 0.0058
Model 2 15.34” 0.0319
Model 3 2517 0.0003
Model 4 23.857" 0.0006

*** ye **: sirasi ile istatistiksel olarak %1 ve %35’te anlamliligi gostermektedir.

Bilindigi gibi panel veriler zaman serisi ve yatay kesit verilerin birlesiminden olugmaktadir.
Bu nedenle, panel veriler kullanilarak yapilan analizlerde de zaman serisi uygulamalarinda
karsilagilabilen ve yanli sonuglara neden olabilen degisen varyans, otokorelasyon ve birimler
aras1 korelasyon problemleri ile karsilagilabilmektedir. Bu baglamda, ilgili testler ile tahmin
modellerinin bu problemleri igerip icermedigi arastirilarak bulgular Tablo 3°de sunulmustur.

Tablo 3: Diagnostik Test Sonuglari

Degisen Varyans Otokorelasyon Birimler aras1 Korelasyon
Tahmin Modelleri M. Wald () Testi DW Testi Baltagi-Wu (LBI) Testi ~ Pesaran CD Testi  Frees Testi
Model 1 8651.91" [0.0000] 0.24513 0.44093 25.521"" [0.0000] 8.229™"
Model 2 17373.52™" [0.0000] 0.21876 0.39438 21.529™ [0.0000] 9.284™"
Model 3 13378.27" [0.0000] 0.30236 0.48468 16.929™ [0.0000] 8.578™"
Model 4 72520.68™" [0.0000] 0.19600 0.39837 14.617°7°[0.0000]  11.003™"

*kk jstatistiksel olarak %1°de anlamhlig1 gostermektedir. [...]; olasilik degerleridir. (DW) ve (LBI) otokorelasyon testlerinde esik deger
“2” olarak kabul edilmektedir. Frees’in Q dagilimina gore olusan kritik degerler; a=10.10: 0.1360; a = 0.05: 0.1782; a=0.01: 0.2601.

Degisen varyansin varligi Modifiye edilmis Wald testi ile arastirilmistir. Test sonucunda,
varyanslarin birimlere gore homoskedastik (sabit varyans) oldugunu varsayan temel Hy
hipotezi istatistiki olarak %1 anlamlilik diizeyinde reddedilerek modellerin tiimiinde degisen
varyansin oldugu belirlenmistir. Otokorelasyonun arastirilmasinda Bhargava, Franzini ve
Narendranathan (1982) tarafindan gelistirilmis olan Durbin-Watson (DW) testi ile Baltagi-Wu
(1999) tarafindan onerilen yerel en iyi degismez (LBI) testinden yararlanilmistir. Her iki
yaklagimdan elde edilen test istatistiklerinin esik deger kabul edilen 2’nin oldukga altinda
kaldig: tespit edilmis ve biitiin modellerde otokorelasyon probleminin mevcut olduguna karar
verilmistir. Son olarak, birimler arasi korelasyon ise Pesaran CD ve Frees testi ile
incelenmistir. Elde edilen bulgular, yatay kesit birimlerin iligkili olmadigini kabul eden temel
Ho hipotezinin her iki test tarafindan da %1 anlamlilik diizeyinde reddedildigini, dolayis ile
modellerin hepsinde birimler aras1 korelasyon probleminin de oldugunu ortaya koymustur.

Tahmin modellerinde degisen varyans, otokorelasyon ve/veya birimler arasi korelasyon ile
karsilagilmasi halinde, katsayr tahminlerine dokunmadan standart hatalar diizeltilmeli ya da
degiskenler arasindaki iliski uygun yontemlerle tekrar tahmin edilmelidir.®® Sabit etkiler
teknigi ile yapilan tahminde modellerin tamaminda s6z konusu problemlerin her biri ile
karsilasildigi i¢in biitiin modeller, degisen varyansin, otokorelasyonun ve birimler arasi

¥ F.Y. Tatoglu, Panel Veri Ekonometrisi, 1. Baski, Beta Basim Yayim Dagitim AS., istanbul, 2012, s. 241-242.
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korelasyonun varligi durumunda katsayir degerlerini etkilemeden direngli standart hatalarla
tahmine imkan saglayan Driscoll-Kraay yaklasimi ile tekrar tahmin edilmistir. Driscoll-Kraay
standart hatal1 sabit etkiler bulgular1 Tablo 4’de gosterilmistir.

Ampirik bulgulara bakildiginda, ekonomik kontrol degiskenleri olarak tanimlanan yatirim
harcamalar1 ve niifus degiskeninin katsayisinin istatistiksel agidan %1’de anlamli olmak {izere
modellerin hepsinde pozitif, igsizlik oraninin katsayisinin ise negatif oldugu gézlenmektedir.
Enflasyon oran1 degiskeni de Model (3) haricinde tiim modellerde anlamli ve negatif katsay1
degerine sahiptir. Dolayis1 ile gelismekte olan iilkelerde, beklendigi gibi yatirnm harcamalari
ve niifusun ekonomik biiylimeyi olumlu, enflasyon ve issizlik oranindaki artigin ise olumsuz
yonde etkiledigi ifade edilebilir. Ilave olarak, politik kontrol degiskenlerinden demokrasi
degiskeninin katsayisi tim modellerde anlamsiz, yolsuzluk kontroliiniin katsayist ise anlamli
ve pozitiftir. Bu baglamda iktisadi olarak, gelismekte olan iilkelerde demokrasinin ekonomik
biiyiimenin bir belirleyicisi olmadigi, fakat iilkelerin yolsuzlugu engelleme ve yolsuzlukla
miicadele giicliniin artmasmin (yolsuzlugun azalmasinin) biliylimeyi artirict yonde etkide
bulundugu belirtilebilir.

Tablo 4: Driscoll-Kraay Standart Hatali Sabit Etkiler Model Tahmini

Bagimli Degisken: Log (Kisi basi GSYIH), (Ekonomik Biiyiime)

Bagimsiz Degiskenler Model [1] Model [2] Model [3] Model [4]

Log (Yatirim Harcamalar)) ~ 0.00015~ [0.000] 0.00022”" [0.000] 0.00019" [0.000] 0.00023™" [0.000]
Enflasyon Orani -0.00019° [0.098] -0.00034” [0.026] -0.00012  [0.419] -0.00033"" [0.001]
Log (Niifus) 0.27369™ [0.000] 0.53210™" [0.000] 0.40052" [0.000] 0.31646™" [0.000]
Issizlik Orani -0.02378" [0.000] -0.02446™" [0.000] -0.02341"" [0.000] -0.01951""" [0.000]
Demokrasi 0.01134  [0.216] 0.00519  [0.675] -0.00427  [0.568] 0.00200  [0.853]
Yolsuzluk Kontrolii 0.06523" [0.086] 0.10573" [0.035] 0.07757"  [0.089] 0.11602"" [0.001]
KOF Kiiresellesme Endeksi ~ 0.02511™"  [0.000]

Ekonomik Kiiresellesme 0.01320™"  [0.000]

Sosyal Kiiresellesme 0.02312"" [0.000]

Politik Kiiresellesme 0.01204™"  [0.000]
Sabit Faktor 3.75913"" [0.000] 1.83148™" [0.011] 2.83627 " [0.001] 3.82947"" [0.000]
Gozlem Sayist 760 760 760 760

Ulke Sayist 40 40 40 40

F-testi 77.96™ [0.0000] 372.0077[0.0000]  187.2777[0.0000]  561.36""[0.0000]
R? 0.7008 0.6024 0.6704 0.6088

*HE Kk ye *; siras ile istatistiksel olarak %1. %5 ve %10°da anlamliligi gostermektedir. [...]; olasilik degerleridir.

Kontrol degiskenlerinin ardindan ¢alismanin esas konusunu olusturan kiiresellesmenin
biliytime tizerindeki etkisini ortaya koyan analiz bulgularina gore; iilkelerin genel kiiresellesme
diizeylerini gosteren KOF kiiresellesme endeksinin katsayisi istatistiki olarak %1°de anlamli
ve pozitiftir. Kiiresellesmenin gelismekte olan {ilkelerde biiylimenin belirleyicilerinden
oldugunu ortaya koyan bu sonuca gore, KOF endeksindeki bir birimlik artis (daha yiiksek
kiiresellesme diizeyi) soz konusu iilkelerde ekonomik biiyiimeyi % 0.025 artirmaktadir. KOF
kiiresellesme endeksini olusturan alt endekslerin de biliylimeye pozitif katki sagladig: tespit
edilmistir. Buna gore, ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesme endeks degerinde ortaya
cikan 1 birimlik artisin biiylimeye katkisi sirast ile % 0. 013, % 0.023 ve % 0. 012
diizeyindedir. Dolayis1 ile ampirik bulgulara gore, ele alinan iilkelerin biiylimeleri {izerinde
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sosyal kiiresellesme en giiclii etkiye sahipken, ekonomik ve politik kiiresellesmenin etkisi ise
hemen hemen ayni diizeydedir.

5. Sonuc ve Oneriler

Bu calismada gelismekte olan 40 iilkenin 1996-2014 donemini kapsayan yillik verilerinden
yararlanilarak kiiresellesmenin ekonomik biiyiime tizerindeki etkisi arastirilmigtir. Ele alinan
tilkelerin kiiresellesme diizeyinin Ol¢iilmesinde Dreher (2006) tarafindan gelistirilmis olan
KOF kiiresellesme endeksinden yararlanilmistir. Ayrica, olusturulan tahmin modellerinde
ckonomik biiyiimeyi etkiledigi tahmin edilen baz1 ekonomik (yatirim harcamalari, enflasyon
orani, niifus, issizlik orani) ve politik (demokrasi, yolsuzluk kontrolii) kontrol degiskenlerine
yer verilmistir. Ekonometrik analiz, degisen varyans, otokorelasyon ve birimler arasi
korelasyon problemleri ile karsilasilmasi nedeniyle Driscoll-Kraay standart hatalar
kullanilarak sabit etkiler modeli ile gergeklestirilmistir. EIde edilen bulgular Dreher (2006)’in
“kiiresellesme ekonomik biiyiimeyi tesvik etmektedir” goriisiinii destekleyici bir sekilde
gelismekte olan iilkelerde kiiresellesmenin biiylime iizerinde istatistiki olarak anlamli ve
pozitif etki yarattigini ortaya koymustur. Ayrica analiz bulgulari, KOF kiiresellesme
endeksinin alt bilesenleri olan ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesmenin biiyiime
tizerindeki etkisinin de pozitif oldugunu gostermistir. Elde edilen bu bulgulardan hareketle,
istikrarli ve yiiksek oranli bir biiylimeyi, yasam standartlarim1 artirmayr ve yoksullugu
azaltmay1 hedefleyen gelismekte olan {ilkelerin kiiresel diinya ile entegrasyonu artirici
politikalar uygulamalarinin gerekli oldugu ileri siiriilebilir. Diger taraftan, kiiresellesme
slirecinin, iyi yonetilmesi halinde ekonomik biiyiimeye pozitif katki saglayacagi, aksi takdirde
iilkelerin kiiresellesme siirecinden zarar gorebilecegi goriisii dikkate alindiginda, gelismekte
olan iilkelerin kiiresellesmenin negatif etkilerinden korunabilmeleri ve pozitif etkilerinden
daha fazla yararlanabilmeleri i¢in dig diinya ile entegrasyon siirecini saglam ekonomik,
finansal ve kurumsal yap1 ile desteklemelerinin de olduk¢a 6nemli oldugu unutulmamalidir.
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EK: Analize Dahil Edilen Ulkeler

Arjantin Cin Giircistan Macaristan Peru
Azerbaycan Dominik Cumhuriyeti Hirvatistan Malezya Romanya
Banglades El Salvador Hindistan Meksika Rusya
Belarus Ekvator Honduras Misir Sili
Bolivya Endonezya Iran Moldova Tunus
Botsvana Fas Kamerun Nijerya Tiirkiye
Brezilya Filipinler Kosta Rika Pakistan Ukrayna
Bulgaristan Giiney Afrika Litvanya Paraguay Umman
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